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 Canola fields in Iran were infested with broomrape. The possibility of chemical control 

of broomrape was investigated in the greenhouse of the Iranian Research Institute of 

Plant Protection and in infested fields of Golestan, Ilam, Kermanshah, Fars, and 

Chaharmahal-and-Bakhtiari provinces during 2018–2020. A greenhouse experiment 

was conducted as a factorial arrangement in a completely randomized design with four 

replications. The first factor was broomrape species (Phelipanche aegyptiaca Pers. and 

P. mutelii F.W. Schultz), and the second factor was herbicide application, which 

included: Metazachlor + quinmerac (Butisan Star, SC41.6% and Butisan Top, SC50%) 

2.5 L ha⁻¹ (pre-emergence), trifluralin (Treflan, EC48%) 2 L ha⁻¹ (pre-planting), 

glyphosate (Roundup, SL41%) 40 mL ha⁻¹, twice application of Roundup 40 mL ha⁻¹, 

Roundup 80 mL ha⁻¹, twice application of Roundup 80 mL ha⁻¹, clopyralid (Lontrel, 

SL30%) 600 mL ha⁻¹, twice application of Lontrel 600 mL ha⁻¹, untreated control with 

broomrape, and control without broomrape. Field treatments were similar to 

greenhouse herbicide treatments of twice application of Roundup, twice application of 

Lontrel, and control without broomrape. Roundup + 2% ammonium sulfate and Lontrel 

were applied twice after rapeseed growth. The stem number and dry weight of 

broomrape and the yield of canola were measured. The results showed that the most 

effective treatment was the twice application of Roundup 40 mL ha⁻¹ + AMS in all 

locations except Ilam and Fars provinces. Egyptian broomrape was controlled by 91, 

95, and 74% in the greenhouse, Chaharmahal-and-Bakhtiari, and Kermanshah, 

respectively, while P. mutelii was controlled by 91 and 80% in the greenhouse and 

Golestan, respectively. Rapeseed yield increased by 34 and 65% compared to the 

control in Chaharmahal-and-Bakhtiari and Golestan. Considering the variation in 

results among experimental locations, it is recommended to combine chemical control 

with cultural practices to enhance the effectiveness of broomrape management in 

canola. 
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ه دو مرتبهای کلیدی: واژه

آمونیوم،  سولفات کش،کاربرد علف

 .جالیزگلوزن خشک  ،عملکرد کلزا

پزشکی کشور و یاه در گلخانه موسسه تحقیقات گیاهاین گشیمیایی کنترل  سبب شد تا جالیزگلبه  مزارع کلزاآلودگی  

بررسی شود.  1397-1399های بختیاری طی سال و های گلستان، ایلام،کرمانشاه، فارس و چهارمحالمزارع آلوده استان

 جالیزگلگونه اول  عاملتصادفی در چهار تکرار انجام شد.  کاملا به صورت فاکتوریل در قالب طرحآزمایش گلخانه 

 چهارتیمار و  سهبود که تیمار برتر شامل  سطح 12در  کش)در دو سطح مصری و موتلی( و عامل دوم کاربرد علف

 (50SC% تاپبوتیزانو  6/41SC% استار)بوتیزان مراک+متازاکلرکوئین -2و1 کشتکرار در مزارع بررسی شدند. علف

 -4 ،کاشتپیشبه صورت لیتر  به میزان دو (48EC% فلورالین )ترفلانتری -3 ،رویشییشصورت پبه لیتر 5/2به میزان 

به  رانداپ -6 ،لیترمیلی 40 به میزان رانداپکاربرد  دو مرتبه -5 ،لیترمیلی 40( به میزان SL%41)رانداپ یت سگلایفو

 600 به میزان (30SL% )لونترل کلوپیرالید -8 ،لیترمیلی 80 به میزان رانداپکاربرد  دو مرتبه -7، لیترمیلی 80 میزان

 جالیزگلشاهد بدون  -11 ، وجالیزشاهد آلوده به گل -10 ،لیترمیلی 600 به میزان لونترلدو مرتبه کاربرد  -9 ،لیترمیلی

، وزن جالیزگلهای رویشی بود. تعداد ساقهصورت پسدرصد و لونترل بهپاشش رانداپ+سولفات آمونیوم دو  .بود

گلخانه بود. نتایج نشان داد بجز  10و  9، 5شد. تیمارهای مزرعه مشابه تیمارهای تعیین کلزا عملکرد دانه  وها خشک آن

آمونیوم بود  لیتر+سولفاتمیلی 40 به میزان کش رانداپکاربرد دو مرتبه علف ،فارس و ایلام، برترین تیمار هایدر استان

 در مصری درگلخانه جالیزگلدرصد کنترل  74و  95، 91ترتیب سبب داشت و بهداری با شاهد آلوده که تفاوت معنی

استان گلستان شد.  درو موتلی در گلخانه  جالیزگلدرصد کنترل  80و  91بختیاری وکرمانشاه،  و های چهارمحالاستان

بختیاری و گلستان نسبت به شاهد  و چهارمحالهای استاندرصد در  65و  34 کشاین علفکاربرد عملکرد دانه کلزا با 

کنترل شیمیایی تحقیقات تکمیلی در خصوص که شود افزایش داشت. با توجه به تفاوت نتایج مناطق اجرا، پیشنهاد می

 در همه مناطق آلوده افزایش یابد.  جالیزگلها، تلفیق گردد تا کنترل با سایر روشصورت گیرد و 

 مصری جالیزگل ییایمیکنترل ش(. 1403) آبادی، م. شاهی، م. و جمالی، م.، م. ویسی، م. یونسمعینیباشی مین .آبادی، ننظام استناد:

 ).PersPhelipanche aegyptiaca (  موتلی  جالیزگلو)F.W. Schultzmutelii  .P( در مزارع کلزا.) LBrassica napus .( (:2)20هرز ایران، هایدانش علف 

105-121. 2025.366681.1464ijws./10.22034DOI: 
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 مقدمه

گونه  39در ایران،  جالیزگلگیاه انگلی 

 این گیاه . (Saeidi Mehrvarz et al., 2012)دارد

 قالانت کاهشسبب های گیاه میزبان، ریشه اتصال بهبا 

کاهش  و در نتیجه (مقصد) مواد غذایی به سمت میوه

. کاهش دشومیگیاهان زراعی و باغی عملکرد 

عملکرد بسته به حساسیت میزبان، درصد آلودگی و 

 استدرصد  100تا ن پنج بیشرایط اقلیمی، 

 (Punia, 2014) کلزا .(Brassica napus L.)  یکی

 رودشمار میبه جالیزگلهای میزباناز 

 (Minbashi Moeini et al., 2024) . آلودگی

یا، استرالایران، کشورهای از جالیزمزارع کلزا به گل

 فرانسه و پاکستان گزارش شده است

(Shekhawat et al., 2012; Martinez et al., 

2022; Nezamabadi et al., 2020;  
2024, et al. Minbashi Moeini) خسارت .

) Phelipanche aegyptiacaمصری  جالیزگل

).Pers در هند مهمترین تهدید برای تولید کلزا در 

. گیبوت (Punia, 2012)است عنوان شده این کشور 

 ,.Gibot-Leclerc et al)لکرک و همکاران 

) Phelipancheمنشعب  جالیزگل، خسارت 2003(

.)Lramosa   درصد تخمین  80به کلزا در فرانسه را

 .و از گسترش سریع این انگل ابراز نگرانی کردند

)utelii m .Pموتلی جالیزگلمصری و  جالیزگل

F.W. Schultz)  در  جالیزگلهای از مهمترین گونه

 ,.Sajedi et al)باشندمزارع کلزای کشور می

ها اهمیت های کنترل آنکه بررسی روش  (2021

 .زیادی دارد

ارتباط دلیل ها بهکشعلف کنترل شیمیایی با

. هایی داردیتجالیز محدودنزدیک بین میزبان و گل

 ,.Hershenhorn et al) هورن و همکارانهرشن

یافته کاربرد مقدار کاهشگزارش کردند  (2009

کنترل را  جالیزگلهای سیستمیک، کشبرخی علف

 ترلیمیلی 50کاربرد در استرالیا یک مرتبه . کندمی

 150 یت و همچنینسدر هکتار گلایفوماده تجاری 

 40 تا 30در هکتار کلوپیرالید سبب کنترل  لیترمیلی

 در کلزا شد جالیزدرصدی گل

 (Anonymous, 2013 .) ایزنبرگ و گولدواشر

(Eizenberg & Goldwasser, 2018)  تکرار

یافته را در ها با مقادیر کاهشکشکاربرد علف

انگل موثر گزارش کردند. کنترل شیمیایی این 

بیان  (Sheoran et al., 2014)شئوران و همکاران 

 25 تسیگلایفوکش علف کردند دو مرتبه کاربرد

ری در ماده تجا لیترمیلی 61گرم ماده موثره معادل 

و  30 ،همراه سولفات آمونیوم یک درصدبه هکتار

 روز پس از کشت خردل هندی 60

 (Brassica juncea (L.) Czern & Coss)  سبب

و افزایش  جالیزگلدرصدی خسارت  82کاهش 

کش علف (Zahran, 1982) زهران .عملکرد شد

مصری در باقلا  جالیزگل فلورالین را در کنترلتری

(Vicia faba L.)   .موثر گزارش کرد 

کش در های افزایش کارایی علفاز روش

انجام اولین سمپاشی قبل از اتصال  جالیزگلکنترل 

 ,.Nezamabadi et al) به میزبان است جالیزگل

 آبادی و همکاران. نتایج بررسی نظام(2016

(Nezamabadi et al., 2020) صورت که به

و  50های رقم هایولا برداری تخریبی گلداننمونه



 (2) 20هرز ایران  های(/ مجله دانش علف1403) آبادی و همکاراننظام 108

 

 جالیزگل کرد کهمشخص رقم اوکاپی انجام شد 

 700حدود  دریافتهای موتلی و مصری با گونه

اوایل گردد که به کلزا متصل میروز رشد -درجه

 ,.Nezamabadi et al)کلزا است برگی شش

2020; Nezamabadi & Younesabadi, 2022) .

درخصوص کنترل در دنیا کمی  تاکنون تحقیقات

در کلزا انجام شده  جالیزگلهای شیمیایی گونه

فقط چهار ماده موثره  ،از سوی دیگر ؛است

در کشور برای کلزا به ثبت رسیده که تاثیر  کشعلف

 بررسی نشده است جالیزگلآنها در کنترل 

 (Zand et al., 2019) . حاضر به منظور پژوهش

در مصری و موتلی  جالیزگلتفاوت دو گونه بررسی 

های مختلف مصرف مقادیر و زمانواکنش به 

کش لزا و علفدر کشده ثبت هایکشعلف

ای انجام در سال اول به صورت گلخانهیت سگلایفو

شد. در سال دوم با توجه به نتایج سال اول، ارزیابی 

های آلوده کارایی تیمارهای برتر گلخانه، در مزرعه

 قرار گرفت.بررسی مورد  در پنج استان کشور

 

 هامواد و روش

مصری  جالیزبه منظور ارزیابی کنترل شیمیایی گل

).Pers Phelipanche aegyptiaca(  جالیزگلو 

 ،در کلزا ).F.W. Schultz mutelii P (موتلی

ای در بخش تحقیقات صورت گلخانهپژوهشی به

پزشکی کشور های هرز موسسه تحقیقات گیاهعلف

-99 ای در سال زراعیو مزرعه 1397-98در سال 

-در استان جالیزگلدر مزارع کلزای آلوده به  1398

های گلستان )ورسن گرگان(، ایلام )دهلران(، 

آباد غرب(، فارس )زرقان( و کرمانشاه )اسلام

  میرزا( انجام شد.چهارمحال و بختیاری )خان

 ایپژوهش گلخانه

گرم میلی 200از جالیز، به گل کلزابه منظور آلودگی 

جالیز در هر گلدان استفاده شد. بذور بذر گل

کلزای آلوده در استان  مصری از مزرعه جالیزگل

چهارمحال و بختیاری منطقه خانمیرزا به طول 

متر شرقی و عرض  088914/51جغرافیایی 

 جالیزگلمتر شمالی و بذور  502362/31جغرافیایی 

گالیکش به طول منطقه  موتلی از استان گلستان

 متر شرقی و عرض جغرافیایی 60349/55جغرافیایی 

 1397اردیبهشت سال  در متر شمالی، 36610/37

این بذور یک هفته در آب مقطر  آوری شد.جمع

گراد در یخچال در دمای چهار درجه سانتیو استریل 

شرطی قرار گرفتند کردن دوره پیشبه منظور سپری

(Nezamabadi et al., 2013). 96 با قطر  گلدان

و در گلخانه متر، تهیه سانتی 18و ارتفاع  20دهانه 

ها شامل مخلوط کود خاک گلدان .قرار گرفت

، خاک مزرعه و رسپرلیت، دامی، شلتوک برنج، 

در نیمی از بود.  1و  2 :5/0 :1 :1: 1به نسبت  شن

گونه موتلی و در بقیه جالیزگلها از بذر گلدان

گونه مصری برای  جالیزگلها از بذر گلدان

 در اوایل مهرماهها استفاده شد. سازی گلدانآلوده

 50 رقم هایولاعدد بذر کلزا  دور هر گلدان د 1397

پس از استقرار مناسب به یک بوته در هر  وکشت 

 بخش گلخانه ها درگلدان گلدان تقلیل داده شد.

درجه  20با دمای میانگین ز هر هایعلف تحقیقات

 ,.Shirani Rad et al) گرفتندقرار گراد سانتی

عاملی در  دوآزمایش به صورت فاکتوریل  .(2020
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تصادفی در چهار تکرار  آماری کاملا قالب طرح

)در دو سطح  جالیزگلگونه اول  عاملانجام شد. 

های کشمصری و موتلی( و عامل دوم کاربرد علف

 ، به شرح زیر بود:سطح 12در  مختلف

 با ناممراک+متازاکلر کوئینکش کاربرد علف-1

لیتر  5/2( 6/41SC% استار)بوتیزانتجاری 

 .رویشیپیشصورت تجاری در هکتار بهماده

 با ناممراک+متازاکلر کوئینکش کاربرد علف -2

ماده تجاری لیتر  5/2 (50SC% تاپ)بوتیزانتجاری 

 .رویشیپیشصورت در هکتار به

فلورالین )ترفلان تریکش کاربرد علف -3

%48EC) لیتر قبل از کاشت و مخلوط با خاک دو. 

 (41SL)رانداپ %یت سگلایفوکش علفکاربرد  -4

همراه به برگی کلزاجپنلیتر در هکتار، در میلی 40

  .آمونیوم دو درصدسولفات

 لیتر در هکتارمیلی 40 رانداپ کشکاربرد علف -5

دهی در ساقه لیتر در هکتارمیلی 40برگی و پنج در

 آمونیوم دو درصد.به همراه سولفات کلزا

لیتر در هکتار میلی 80 رانداپ کشکاربرد علف -6

یوم دو آمونبه همراه سولفات برگی کلزاپنجدر 

  .درصد

لیتر در هکتار میلی 80 رانداپ کشکاربرد علف -7

دهی ساقه در لیتر در هکتارمیلی 80برگی و پنجدر 

  .آمونیوم دو درصدبه همراه سولفاتکلزا 

( 30SL)لونترل % کلوپیرالید کشکاربرد علف -9

 .برگی کلزاپنج در لیتر در هکتارمیلی 600

لیتر در میلی 600 لونترل کشکاربرد علف -10

 در رلیتر در هکتامیلی 600برگی و پنجدر هکتار 

  .کلزادهی ساقه

جالیز بدون کاربرد شاهد آلوده به گل -11

 .کشعلف

  .کشجالیز و بدون علفشاهد بدون گل -12

ها با دستگاه سمپاش ثابت سمپاشی گلدان

خودکار دارای نازل بادبزنی یکنواخت با حجم 

لیتر در هکتار و فشار دو بار صورت  294کاربرد 

-کشخسارت چشمی مصرف علفارزیابی گرفت. 

با آخرین سمپاشی روز پس از  30و  15 کلزا ها روی

 هرز اروپا هایانجمن تحقیقات علف روش

)EWRC( 1 )1997 ,.et alSandral (  .انجام شد

لزا )عملکرد( و وزن دانه ک جالیزگلهای تعداد ساقه

برای هر گلدان در زمان رسیدگی کلزا، یادداشت 

های کاغذی قرار گرفته ها درون پاکتجالیزگلشد. 

 72گراد به مدت درجه سانتی 74و به آون با دمای 

ها سپس وزن خشک آن شد؛ساعت منتقل 

ها، اریانس دادهقبل از انجام تجزیه وگیری شد. اندازه

همگنی  .فتها صورت گربودن دادهآزمون نرمال

قایسه واریانس اشتباه با استفاده از آزمون بارتلت و م

در سطح پنج  ای دانکنچنددامنهمیانگین با آزمون 

  .شدانجام  4/9نسخه  SASافزار نرمبا درصد 

 ایپژوهش مزرعه

گی مزارع آلوده انتخابی دارای دو ویژگی سابقه آلود

 های بهسال و تراکم بوته چهاربیش از  جالیزگلبه 

 30از  تربرداری بیشدر محل نمونه جالیزگلرفته  بذر

 ,.Minbashi Moeini et al) بوته در متر مربع

 بترتیارقام اوکاپی، نفیس و طلایه به بودند. 2008)

 های چهارمحال و بختیاری، کرمانشاه و در استان
 

 
1. European Weed Research Council 

https://www.researchgate.net/figure/European-Weed-Research-Council-EWRC-rating-scale-used-to-score-the-level-of-crop_tbl1_236263250#:~:text=by%20T.%20J.%20V.%20Higgins-,European%20Weed%20Research%20Council%20(EWRC)%20rating%20scale%20used%20to%20score,for%20efficacy%20and%20crop%20tolerance


 (2) 20هرز ایران  های(/ مجله دانش علف1403) آبادی و همکاراننظام 110

 

در ایلام و گلستان در اواخر  50 فارس و رقم هایولا

مهرماه در مزارع آلوده طبق عرف منطقه تابستان و 

تاثیر بودن . با توجه به نتایج گلخانه و بیندکشت شد

تاپ روی کنترل استار و بوتیزانترفلان، بوتیزان

لیتر ماده  به میزان دوکش ترفلان جالیز، علفگل

به استار تجاری در هکتار قبل از کشت و بوتیزان

صورت هکتار بهلیتر ماده تجاری در  5/2میزان 

های هرز کلزا رویشی برای کنترل سایر علفپیش

 .  (Zand et al., 2019) مصرف شد

مربع بود. مقدار  متر 150مساحت هر کرت حدود 

کیلوگرم  پنجتا  5/4بذر هیبرید مصرفی کلزا حدود 

ه در مربع بود ک بوته در متر 50تا  40در هکتار معادل 

شت شد متری خاک کعمق یک تا دو سانتی

(Shirani Rad et al., 2020) . کاشت به صورت

 استان در انجام شد. مزارع آبیدر  یاپشته و یجو

، فاصله شتوجود دا یگرفتگکه خطر آبگلستان 

 فیکشت به صورت دو ردمتر و سانتی 60، فاروها

ته فاصله بومتر و سانتی 25 ططوپشته با فاصله خ یرو

 انجام شد متریسانت 10تا  پنج خط یرو

 (Shirani Rad et al., 2020) سایر عملیات .

کاشت، داشت و برداشت طبق عرف هر منطقه 

 صورت گرفت. این تحقیق در قالب طرح کاملا

د. تصادفی در سه تیمار و چهار تکرار به اجرا در آم

تیمارهای انتخابی بر اساس نتایج گلخانه در نظر 

 شرح زیر بود: و به هگرفته شد

 40 هر مرتبه رانداپکش علفدو مرتبه کاربرد  -1

 .دآمونیوم دو درص به همراه سولفاتلیتر میلی

 600 لونترل هر مرتبه کشو مرتبه کاربرد علفد -2

  .لیتر در هکتارمیلی

یمار بدون اعمال ت جالیزگلشاهد آلوده به  -3

 .کشعلف

یولا برای رقم بهاره ها کشزمان کاربرد علف

انه تدهی و برای ارقام زمسو شروع ساقه برگی، پنج50

شدن پس از سپری کلزا )اوکاپی، نفیس و طلایه(

دهی بود. درصد گل دهی و دهزمستان با شروع ساقه

یک و دو ماه پس از آخرین  بررسی اثر تیمارها

نمونه کلزا  40در هر کرت صورت گرفت. سمپاشی 

طور تصادفی از هر یک از معادل یک متر مربع به

 یمارها برداشت و به آزمایشگاه منتقل شد. تعدادت

شک سپس وزن تر و خ شمارش و جالیزگلهای ساقه

-شدن در آون( اندازهساعت خشک 72آن )پس از 

 صورتهایی از هر مزرعه به. همچنین نمونهشدگیری 

هرباریومی خشک و برای شناسایی به هرباریوم 

سال ار IRAN)پزشکی کشور )موسسه تحقیقات گیاه

عملکرد نهایی، کلزا با ده قاب یک متر برای . شد

عملکرد میانگین  ومربعی از وسط هر کرت برداشت 

ی . برادیتعیین گردبر اساس کیلوگرم در هکتار دانه 

آزادی خطا بودن درجهدلیل کمای بههای مزرعهداده

نج پسطح آزمون تی در ها با تجزیه داده)کمتر از ده( 

به انجام شد.  4/9نسخه  SASافزار نرمدر درصد 

ها و کاهش انحراف معیار، شدن دادهمنظور نرمال

های حاصل از صفات تبدیل لگاریتمی روی داده

 .شدانجام  جالیزگل

 

 نتایج و بحث

 ایپژوهش گلخانه

آمده از تجزیه واریانس تاثیر دستهنتایج ب

دار بودن بیانگر معنی جالیزگلها و گونه کشعلف

اثرات اصلی و اثر متقابل )برهمکنش( این دو عامل 
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 جالیزگلهای روی کاهش تعداد و وزن خشک ساقه

(. با توجه به 1 در سطح یک درصد بود )جدول

دار شدن اثر متقابل، از بررسی اثرات اصلی معنی

(. 2اجتناب کرده و به اثر متقابل پرداخته شد )جدول 

-هنظر صفت وزن دانه کلزا )عملکرد(، نتایج باز 

دهنده عدم آمده از تجزیه واریانس نشاندست

و اثر  جالیزگلدار بودن اثرات اصلی نوع گونه معنی

متقابل )برهمکنش( این دو عامل روی عملکرد دانه 

ها کشولی کاربرد علف ؛بود 50 کلزا رقم هایولا

دار شد روی این صفت در سطح یک درصد معنی

(.1 )جدول

 

مصری و موتلی  جالیزگلخشک  قه و وزنکش بر تعداد ساو کاربرد علف جالیزگلتجزیه واریانس اثر گونه  -1جدول 

 .در گلخانه 50 و عملکرد دانه کلزا رقم هایولا

Table 1. Variance analysis of different treatments on stem number and dry weight of broomrape species 

(Phelipanche aegyptiaca and P. mutelii), and Hayola50 rapeseed seed yield in the greenhouse. 

 Mean square  
df S.O.V. 

Rapeseed seed yield  Broomrape dry weight  Broomrape number 

0.139ns 1673.80** 235.63** 1 Broomrape species (BS) 
8.94** 789.46** 220.64** 10 Herbicide treatment (HT) 
0.034ns 102.92** 17.67** 10 BS*HT 
0.096 3.66 1.291 63 Error 
18.7 15.1 16.5 - CV (%) 

** and ns are significant at the 1% level of probability and not significant, respectively. 

 در گلخانه جالیزگلتاثیر تیمارها بر صفات 

مقایسه میانگین تعداد و وزن خشک دو گونه 

کمترین تعداد و وزن خشک که نشان داد  جالیزگل

دو مربوط به گونه موتلی و در اثر کاربرد  جالیزگل

بود لیتر در هکتار میلی 80 رانداپکش علف مرتبه

 رانداپکش علفکاربرد  دو مرتبهکه با تیمارهای 

از نظر  لیتر در هکتارمیلی 600و لونترل لیتر میلی 40

-داری نداشت. تیمارهای اشارهآماری تفاوت معنی

نیز اختلاف آماری  جالیزگلشده با تیمار شاهد بدون 

ترتیب ه(. این تیمارها ب2 داری نداشتند )جدولمعنی

 96-95درصد کاهش تعداد ساقه و  93-85 سبب

موتلی شدند.  جالیزگلرصد کاهش وزن خشک د

ناکاراترین تیمار در کاهش تعداد ساقه و وزن خشک 

تاپ، های بوتیزانکشموتلی، کاربرد علف جالیزگل

که با شاهد آلوده به  نداستار و ترفلان بودبوتیزان

طور نداشتند. بهاری دمعنیتفاوت آماری  جالیزگل

موتلی با وزن خشک  جالیزگلساقه  10میانگین 

گرم در تیمار شاهد آلوده و بدون کاربرد  5/13

 (.2کش رویش یافت )جدول علف

گونه مصری نیز کمترین  جالیزگلدر مورد 

کش علفکاربرد  دو مرتبهدر اثر  جالیزگلتعداد 

دو بود که با تیمارهای لیتر در هکتار میلی 80 رانداپ

و لونترل لیتر میلی 40 رانداپکش علفکاربرد  مرتبه

از نظر آماری تفاوت  لیتر در هکتارمیلی 600

داری نداشت. دو تیمار کاربرد رانداپ با تیمار معنی

از نظر آماری نیز اختلاف  جالیزگلشاهد بدون 

(. این دو تیمار 2 داری نداشتند )جدولآماری معنی

درصد کاهش تعداد ساقه  87و  92ترتیب سبب به

مصری شدند. کمترین مقدار وزن خشک  جالیزگل

ترتیب کاربرد به دو مرتبهمصری نیز با  جالیزگل
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 600و لونترل لیتر میلی 40و  80 رانداپکش علف

که با هم از نظر آماری  مشاهده شدلیتر در هکتار میلی

ولی با تیمار شاهد بدون  ؛ی نداشتنددارتفاوت معنی

داری داشتند از نظر آماری اختلاف معنی جالیزگل

هش درصد کا 94-90(. این تیمارها سبب 2 )جدول

مصری شدند.  جالیزگلوزن خشک 
 

مصری و موتلی  جالیزگلکش بر تعداد ساقه و وزن خشک و علف جالیزگلکنش گونه مقایسه میانگین برهم -2جدول 

 در شرایط گلخانه.

Table 2. Interaction effects of broomrape (Phelipanche spp.) species and herbicide treatments on stem number, 

broomrape dry weight, and rapeseed yield under greenhouse conditions. 
Broomrape dry 

weight (g/pot) 
Broomrape 

number (n/pot) Herbicide treatment Broomrape spiece 

16.3 a 8.5 ab Butisan Star 2.5 L ha-1 (pre-emergence) 

P. mutelii 

13.8 a 9.5 a Butisan Top 2.5 L ha-1 (pre-emergence) 
14.1 a 8.75 a Treflan 2 L ha-1 (pre planting) 
9.1 b 6.75 bc Roundup 40 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
0.5 d 1.00 d Roundup 40 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
9.1 b 5.50 c Roundup 80 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 

0.5 d 0.75 d Roundup 80 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 

6.3 c 5.25 c Lontrel 600 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
0.53 d 1.5 d Lontrel 600 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
13.5 a 10.25 a Control with broomrape 
0.0 d 0.00 d Control without broomrape 
    
32.45 a 16.5 a Butisan Star 2.5 L ha-1 (pre-emergence) 

P. aegyptiaca 

31.37 a 15.75 a Butisan Top 2.5 L ha-1 (pre-emergence) 
31.85 a 16.0 a Treflan 2 L ha-1 (pre planting) 
16.62 b 8.75 b Roundup 40 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
2.65 c 1.50 cd Roundup 40 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
15.40 b 8.25 b Roundup 80 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
1.75 c 1.25 cd Roundup 80 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
13.77 b 7.25 b Lontrel 600 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
3.12 c 2.25 c Lontrel 600 mL ha-1(rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
31.82 a 16.75 a Control with broomrape 
0.00 d 0.00 d Control without broomrape 

Means in each column followed by the same letter(s) are not significantly different at the 5% probability level using Duncan’s Multiple 

Range Test. 

 ناکاراترین تیمارها در کاهش تعداد ساقه و وزن

های کشمصری، کاربرد علف جالیزگلخشک 

استار و ترفلان بود که با شاهد تاپ، بوتیزانبوتیزان

طور هتفاوت آماری نداشتند. ب جالیزگلآلوده به 

شک خمصری با وزن  جالیزگلساقه  75/16میانگین 

گرم در تیمار شاهد آلوده رویش یافت )جدول  8/31

2 .) 

مقایسه میانگین تعداد ساقه و وزن خشک دو 

 2گونه در تیمار شاهد آلوده و بدون تیمار در جدول 

مصری بیشتر و شدیدتر از  جالیزگلکه نشان داد 

را انگلی  50 موتلی، کلزا رقم هایولا جالیزگل

ه همین دلیل در بسیاری از کشورها، کند. شاید بمی

زاترین گونه مصری مهمترین و خسارت جالیزگل

زمینی ذکر شده و سیب بوهای شبدر تیره جالیزگل

 & Das et al., 2020; Eizenberg) است

Goldwasser, 2018) جالیزگل. هر یک ساقه 

گرم و هر یک ساقه  9/1طور متوسط مصری به

گرم وزن خشک داشت که این  3/1موتلی  جالیزگل

 جالیزگلتر بودن جثه توان به بزرگموضوع را می

 مصری نسبت به موتلی نسبت داد

(Iranshahr, 2008) . 

توان گفت دوبار می 2با مقایسه نتایج جدول 

رانداپ و لونترل کارایی بهتری در  کشکاربرد علف

بت نس جالیزگلکاهش تعداد و وزن خشک دو گونه 
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شئوران و به یک مرتبه کاربرد داشت که با نتایج 

و ایزنبرگ و  (Sheoran et al., 2014)همکاران 

  (Eizenberg & Goldwasser, 2018)گولدواشر

 .مطابقت داشت

 تاثیر تیمارها بر کلزا در گلخانه

 ها رویکشبررسی خسارت چشمی مصرف علف

آخرین سمپاشی روز پس از  15 ،50کلزا رقم هایولا

کش علفمرتبه  یک)کاربرد  6نشان داد تیمار 

خسارت  ( سببلیتر در هکتارمیلی 80 رانداپ

( 4شدن برگ کلزا )نمره رنگضعیف، کلروز و بی

 80 رانداپکش علفکاربرد  مرتبه دو) 7و تیمار 

-رنگیدار، بی( سبب خسارت پالیتر در هکتارمیلی

 براساس( 5شدن برگ کلزا و توقف رشد )نمره 

 هرز اروپا شد هایانجمن تحقیقات علف روش

(Sandral et al., 1997)کش . سایر تیمارهای علف

ین روز پس از آخر 30روی کلزا نداشتند.  ئیتاثیر سو

شئوران و . شدطرف پاشی علایم خسارت برسم

درصد  20تا  10 (Sheoran et al., 2014)همکاران 

خسارت به خردل هندی که شامل کلروز، نکروز و 

 گرم ماده 50شدن برگ بود را با کاربرد موزاییکی

کتار ماده تجاری در ه لیترمیلی 122موثره معادل 

 .کردند همراه سولفات آمونیوم دو درصد گزارشبه

های کشنتایج مقایسه میانگین کاربرد علف

در  50 زا رقم هایولامختلف بر عملکرد دانه کل

. بیشترین وزن دانه کلزا شده استنشان داده  3جدول 

دومرتبه بود که با تیمار  جالیزگلدر تیمار شاهد بدون 

لیتر میلی 600لیتر و لونترل میلی 40کاربرد رانداپ 

داری نداشت. با توجه به کنترل تفاوت آماری معنی

کش، در این دو تیمار کاربرد علف جالیزگلمناسب 

قابل  جالیزگلعملکرد مشابه تیمار شاهد بدون 

 80کاربرد رانداپ دو مرتبه اما تیمار  ؛بینی بودپیش

لیتر با وجود اینکه برترین تیمار از نظر کاهش میلی

بود ولی از نظر  جالیزگلتعداد ساقه و وزن خشک 

شده بود درصد کمتر از تیمارهای ذکر  18عملکرد، 

در اثر تاثیر سوء و  احتمالا(. این موضوع 3 )جدول

 باشد.میخسارت رانداپ در این مقدار مصرف 

نیز ( Sheoran et al., 2014) شئوران و همکاران

افزایش مقدار مصرف رانداپ از  که گزارش کردند

 10گرم در هکتار سبب  50گرم ماده موثره به  25

 درصد کاهش عملکرد خردل هندی شد.

کمترین عملکرد کلزا در تیمارهایی که 

استار و ترفلان مصرف شده بود، تاپ، بوتیزانبوتیزان

 جالیزگلدست آمد که با تیمار شاهد آلوده به هب

ری داشتند. تفاوت وزن دانه داتفاوت آماری معنی

 جالیزگلشده )عملکرد( در تیمار شاهد بدون تولید

-گرم بود. به 3/2، جالیزگلنسبت به شاهد آلوده به 

بوته کلزا رقم ، در اثر آلودگی تکعبارت دیگر

درصد از عملکرد در  98، جالیزگلبه  50 هایولا

(. این 3 شرایط محدود گلدان کاسته شد )جدول

با وزن  جالیزگلبوته  13حضور  اتوان بکاهش را می

گرم )میانگین تعداد ساقه و وزن خشک  22خشک 

(. 2دانست )جدول ( مرتبط جالیزگلدو گونه 

 Gibot-Leclerc et) گیبوت لکرک و همکاران

al., 2013) کاهش عملکرد کلزا در اثر آلودگی به ،

 درصد بیان کردند. 80منشعب را  جالیزگل
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در شرایط  50 هایولا بر عملکرد دانه کلزا رقم کشقایسه میانگین اثر کاربرد علفم -3جدول 

 گلخانه.

Table 3. Mean comparison of the effects of different treatments on Hayola50 rapeseed yield 

under greenhouse conditions. 

Rapeseed yield (g/pot) Herbicide treatment 
0.57 c Butisan Star 2.5 L ha-1 (pre-emergence) 
0.77 c Butisan Top 2.5 L ha-1 (pre-emergence) 
0.45 c Treflan 2 L ha-1 (pre planting) 
1.65 b Roundup 40 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
2.20 a Roundup 40 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
1.72 b Roundup 80 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
1.80 b Roundup 80 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
1.40 b Lontrel 600 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf stage) 
2.22 a Lontrel 600 mL ha-1 (rapeseed 5-leaf and bolting stages) 
0.05 d Control with broomrape 
2.30 a Control without broomrape 

Means in each column followed by the same letter(s) are not significantly different at the 5% probability 

level according to Duncan’s Multiple Range Test. 
 

در کل براساس نتایج حاصل از پژوهش 

 کشای، تیمارهای کاربرد دو مرتبه علفگلخانه

-لفاتبه همراه سو در هکتارلیتر میلی 40 رانداپ

ه آمونیوم دو درصد و همچنین تیمار کاربرد دو مرتب

 در مرحله لیتر در هکتارمیلی 600 لونترل کشعلف

تعداد و  از نظر کاهش کلزادهی و ساقهبرگی پنج

، بدون ایجاد خسارت چشمی جالیزگلوزن خشک 

درصدی عملکرد دانه آن  34به کلزا و افزایش 

ها بودند که برای بررسی کارایی در بهترین تیمار

 مزارع آلوده مناطق مختلف کشور انتخاب شدند.

 ایپژوهش مزرعه

ارع مورد شده از مزآوریجمع جالیزگلهای نمونه

 شناسی ایرانآزمایش به تایید هرباریوم گیاه

(IRAN) و در سایر موتلی گونه  ،در استان گلستان

 et al.Sajedi ,) شناسایی شد ها، گونه مصریاستان

2021; Nezamabadi et al., 2020 ) . 

 جالیزبررسی تاثیر تیمارها بر صفات گل

در یک ماه پس از  جالیزگلنتایج مقایسه تعداد 

در همه مناطق مورد که آخرین سمپاشی نشان داد 

کش بررسی بجز استان فارس، کاربرد دومرتبه علف

آمونیوم  لیتر در هکتار با سولفاتمیلی 40رانداپ 

بین این  جالیزگلتعداد ساقه دار سبب تفاوت معنی

و بدون تیمار  جالیزگلتیمار و تیمار شاهد آلوده به 

ترتیب در استان چهارمحال و بختیاری، شد که به

درصد تعداد  47و  6/80، 91کرمانشاه و ایلام 

درصد گونه موتلی  90مصری و در گلستان  جالیزگل

کش کاهش داد )جدول را نسبت به شاهد بدون علف

خرین آبرداری )دوماه پس از (. در مرحله دوم نمونه4

در تیمارهای مصرف  جالیزگلتعداد ساقه  ،سمپاشی(

 ،های چهارمحال و بختیاریکش در استاناین علف

لوده به کرمانشاه و گلستان در مقایسه با شاهد آ

-دار بود که بهو بدون اعمال تیمار معنی جالیزگل

درصد کاهش تعداد ساقه  42و  98ترتیب سبب 

درصد کاهش تعداد ساقه  70مصری و  جالیزگل

-گلستان شد. در این نمونهاستان موتلی در  جالیزگل

های ایلام در استان رانداپ برداری، بین شاهد و تیمار

داری از نظر تعداد ساقه و فارس تفاوت آماری معنی

.)4مصری وجود نداشت )جدول  جالیزگل
 



 115  ...جالیز موتلی و گل ) PersPhelipanche aegyptiaca.( مصری جالیزگل ییایمیکنترل ش
 

 

منطقه  پنجدر  جالیزگلتعداد ساقه میانگین رانداپ با شاهد بدون اعمال تیمار بر  کشمقایسه تاثیر کاربرد علف -4 جدول

 با استفاده از آزمون تی. 1398-99طی سال 

Table 4. Comparison of Roundup herbicide application and untreated control on the average number of broomrape 

in five regions during 2019-2020 using T-test analysis. 
Number of broomrape per m2 two 

months after the last spraying  

Number of broomrape per m2 one 

month after the last spraying  
 

Characteristics of 

T test 

 

Province 
Roundup  Control Roundup  Control  

50  52.2  42.4  44.0  Mean  

Fars 0.2 0.15  0.08  0.19  Standard deviation  

-0.84 ns  -0.28ns  T value  
3.6 18.3 1.3 14.6 Mean  

Chaharmahal-and-

Bakhtiari 
0.28 0.08  0.87 0.1  Standard deviation  

-13.2**  -5.1** 
 T value  

65.0 78.0 9.8 50.6 Mean  

Ilam 0.58 0.24  1.0 0.64  Standard deviation  

-1.06 ns  -3.49* 
 T value  

68.0 118.6 44.6 85.0 Mean  

Kermanshah 0.5 0.3  0.3 0.3  Standard deviation  

-2.30*  -2.74* 
 T value  

39.2 131.6 0.95 10.1 Mean  

Golestan 1.3 0.3  0.36 0.43  Standard deviation  

-2.85*  -5.47**  T value  

ns, not significant; and **and * indicate significance at the 1% and 5% probability levels, respectively. 

 600 یزانمبه  کش لونترلمقایسه نتایج تاثیر علف

یک ماه پس  جالیزگللیتر در هکتار بر تعداد ساقه میلی

در همه که نشان داد ( 5جدول )از آخرین سمپاشی 

-مناطق مورد بررسی بجز استان گلستان و ایلام )به

 جالیزگلدرصد کاهش تعداد ساقه  58و  66ترتیب با 

داری بین گونه موتلی و مصری(، تفاوت آماری معنی

نبود. در  جالیزگلاین تیمار و تیمار شاهد آلوده به 

 ،ماه پس از آخرین سمپاشی( برداری )دومرحله نمونه

در تیمارهای مصرف این  جالیزگلتعداد ساقه 

و بدون  جالیزگلهد آلوده به کش تفاوتی با شاعلف

 57با بجز در استان گلستان ) شتندندا اعمال تیمار

  (. 5درصد کاهش تعداد( )جدول 

، مقایسه وزن خشک 6مطابق با نتایج جدول 

در یک ماه پس از آخرین سمپاشی  جالیزگل

لیتر در هکتار با میلی 40 به میزان کش رانداپعلف

در همه مناطق مورد که آمونیوم، نشان داد سولفات

داری بین بررسی بجز استان فارس تفاوت آماری معنی

و بدون  جالیزگلاین تیمار و تیمار شاهد آلوده به 

های ترتیب در استاناعمال تیمار وجود داشت که به

 47و  65،  92چهارمحال و بختیاری، کرمانشاه و ایلام 

درصد وزن  90مصری و  جالیزگلدرصد وزن خشک 

ن را نسبت به تیمار شاهد خشک گونه موتلی در گلستا

 (. 6کاهش داد )جدول  جالیزگلآلوده به 

خرین آماه پس از  برداری دوم )دونتایج نمونه

در تیمار  جالیزگلوزن خشک که سمپاشی( نشان داد 

کش رانداپ در مقایسه با شاهد آلوده به مصرف علف

-و بدون اعمال تیمار از نظر آماری در استان جالیزگل

-ن، چهارمحال و بختیاری و کرمانشاه معنیهای گلستا

کاهش وزن  درصد 92ترتیب سبب دار بود که به

درصد  41و  78موتلی در گلستان،  جالیزگلخشک 

گونه مصری در دو  جالیزگلکاهش وزن خشک 

. این نتایج با نتایج گلخانه مطابقت شداستان دیگر 
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رانداپ برداری، بین شاهد و تیمار داشت. در این نمونه

داری های ایلام و فارس تفاوت آماری معنیدر استان

جالیز همانند تعداد ساقه از نظر وزن خشک گل

 (. 6مصری وجود نداشت )جدول  جالیزگل
 

 پنجدر  زجالیگلاقه ستعداد میانگین با شاهد بدون اعمال تیمار بر  لونترل کشمقایسه تاثیر کاربرد علف -5جدول 

  با استفاده از آزمون تی. 1398-99منطقه طی سال 

Table 5. Comparison of Lontrel herbicide application and untreated control on the average number of broomrape 

in five regions during 2019-2020 using T-test analysis. 

Number of broomrape 

per m2 two months after 

the last spray  

Number of broomrape 

per m2 one month after 

the last spray 
 

Characteristics of 

T-test 
 Province 

Lontrel  Control Lontrel  Control  

54.0 52.2  40.4 44.0  Mean  

Fars 0.2 0.15  0.19 0.19  Standard deviation  

0.25 ns  -0.81ns  T value  

19.0 18.3  16.3 14.6  Mean  

Chaharmahal-and-Bakhtiari 0.11 0.08  0.13 0.1  Standard deviation  

0.46 ns  -1.12 ns  T value  

88.8 78.0  21.2 50.6  Mean  

Ilam 0.5 0.24  0.5 0.64  Standard deviation  

0.49 ns  -3.49*  T value  

77.0 118.6  56.0 85.0  Mean  

Kermanshah 0.3 0.3  0.27 0.3  Standard deviation  

-2.21 ns  -2.3 ns  T value  

55.6 131.6  3.4 10.1  Mean  

Golestan 0.77 0.3  0.25 0.43  Standard deviation  

-2.86*  -3.36**  T value  
ns, not significant; and ** and * indicate significance at the 1% and 5% probability levels, respectively. 

 جالیزگلبررسی نتایج تعداد و وزن خشک 

یت در سلیتر گلایفومیلی 40مصری حاصل از کاربرد 

که دهد های مختلف آلوده کشور نشان میاستان

این گونه در مناطق مختلف کشور متفاوت واکنش 

 آبادی و همکاراناین نتایج با نتایج نظام .باشدمی

(Nezamabadi et al., 2013)  درخصوص واکنش

کش مصری به علف جالیزگلهای مختلف جمعیت

( در WG75%رانداپ و سولفوسولفورون )آپیروس 

نتایج مقایسه وزن  .فرنگی مطابقت داشتگوجه

در یک ماه پس از آخرین سمپاشی  جالیزگلخشک 

لیتر در هکتار میلی 600به میزان  کش لونترلعلف

در همه مناطق مورد بررسی بجز استان که نشان داد 

 جالیزگلدرصد کاهش وزن خشک  66گلستان )

بین این تیمار و  یدارموتلی(، تفاوت آماری معنی

 تیمار نبودو بدون اعمال  جالیزگلتیمار شاهد آلوده به 

ماه پس  برداری )دو. در مرحله دوم نمونه(7جدول )

برداری اول، از آخرین سمپاشی( همانند نتایج نمونه

در همه مناطق بجز استان  جالیزگلوزن خشک 

 جالیزگلدرصد کاهش وزن خشک  72گلستان )

کش در مقایسه با موتلی(، در اثر مصرف این علف

 و بدون اعمال تیمار تفاوت جالیزگلشاهد آلوده به 

گونه به (. این7د )جدول داری مشاهده نشمعنی آماری

لیتر در میلی 600 کاربرد دو مرتبهکه با رسد نظر می

موتلی بهتر از  جالیزگل ،کش لونترلهکتار علف

شوند.مصری کنترل می جالیزگل
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 پنجدر  جالیزگلوزن خشک میانگین رانداپ با شاهد بدون اعمال تیمار بر  کشمقایسه تاثیر کاربرد علف -6 جدول

 با استفاده از آزمون تی. 1398-99منطقه طی سال 

Table 6. Comparison of Roundup herbicide application and untreated control on the average dry weight of 

broomrape in five regions during 2019-2020 using T-test analysis. 
Dry weight of broomrape 

two months after the last 

spraying (g m-2)  

Dry weight of broomrape one month 

after the last spraying (g m-2)  Characteristics 

of 

T-test 

 Province 

Roundup   Control Roundup   Control  

31.8 36.6  28.4 33.4  Mean  

Fars 0.23 0.14  0.2 0.09  Standard deviation  

-1.23 ns  -1.74ns  T value  

6.0 28.4  1.8 19.0  Mean  
Chaharmahal-
and-Bakhtiari 0.28 0.11  0.68 0.11  Standard deviation  

9.2**  -5.6**  T value  

94.0 83.0  19.5 55.8  Mean  

Ilam 0.4 0.49  1.1 0.6  Standard deviation  

-0.46 ns  -2.44*  T value  

420.6 721.0  118.1 246.8  Mean  

Kermanshah 0.49 0.27  0.49 0.33  Standard deviation  

-2.38*  -2.93*  T value  

5.1 72.0  4.2 52.1  Mean  

Golestan 1.3 0.3  0.9 0.39  Standard deviation  

-3.73**  -5.6**  T value  

., not significant; and **and * indicate significance at the 1% and 5% probability levels, respectivelyns 

 بررسی تاثیر تیمارها بر عملکرد کلزا

 کش رویخسارت چشمی مصرف دو علفارزیابی 

 آخرین سمپاشیروز پس از  30و  15 کلزا،

 (Sandral et al., 1997)  نشان داد که این تیمارها

 و همانند نتایج گلخانه تاثیر سوء و خسارتی به شاخ

 برگ کلزا وارد نکردند. 

در خصوص مقایسه میانگین عملکرد دانه کلزا، 

نتایج حاصل از آزمون تی در تیمار مصرف 

-هکتار با سولفاتلیتر در میلی 40کش رانداپ علف

نشان داد در همه مناطق مورد  8آمونیوم در جدول 

بختیاری و گلستان  و بررسی بجز استان چهارمحال

درصد افزایش عملکرد کلزا نسبت به شاهد  65و  34)

-آلوده و بدون اعمال تیمار(، تفاوت آماری معنی

داری بین میانگین عملکرد کلزا در این تیمار و تیمار 

و بدون اعمال تیمار وجود  جالیزگلبه شاهد آلوده 

افزایش  مصرف رانداپ سبب (.8نداشت )جدول 

ترتیب دانه کلزا در دو منطقه ذکر شده بهعملکرد 

کیلوگرم در هکتار شد که با توجه به  906و  967

توان این با این تیمار می جالیزگلکنترل مطلوب 

در نظر  جالیزگلمقدار افزایش را در اثر کنترل 

  هندیگرفت. افزایش عملکرد دانه خردل

(L.) Czern.)  (Brassica juncea  با مصرف

درصد  14-16حدود  جالیزگلرانداپ برای کنترل 

در هند گزارش شد  جالیزگلنسبت به شاهد آلوده به 

(Sheoran et al., 2014)بودن عملکرد دانه . پایین

کلزا در استان ایلام علاوه بر شدت بالای آلودگی به 

-عدم کنترل مناسب سایر علفبه مربوط  جالیزگل

کاشت )ترفلان( و های پیشکشهرز با علف های

https://en.wikipedia.org/wiki/Carl_Linnaeus
https://en.wikipedia.org/wiki/Vassili%C4%AD_Matveievitch_Czernajew
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های زیاد در اثر بارندگی استار()بوتیزانرویشی پیش

شویی این پس از کشت کلزا و احتمالا آب

ها در سال آزمایش بود. همچنین در زمان کشعلف

گلدهی کلزا نیز در این منطقه، بروز یک جبهه هوای 

ان (. در است8)جدول  شدسرد سبب کاهش عملکرد 

های آذینکرمانشاه نیز تگرگ سبب خسارت به گل

 جالیزگلتاثیر سوء بر کلزا و افت عملکرد آن علاوه 

 (. 8 شد )جدول
 

 پنجدر  جالیزگلوزن خشک میانگین لونترل با شاهد بدون اعمال تیمار بر  کشمقایسه تاثیر کاربرد علف -7 جدول

 با استفاده از آزمون تی. 1398-99منطقه طی سال 

Table 7. Comparison of Lontrel herbicide application and untreated control on the average dry weight of broomrape 

in five regions during 2019-2020 using T-test analysis. 

Dry weight of broomrape two 

months after the last spraying 

(g m-2)  

Dry weight of broomrape one 

month after the last spraying(g m-2)  
Characteristics 

of T-test 

 
Province 

Lontrel  Control Lontrel   Control   

36.0   36.6  25.8   33.4  Mean  

Fars 0.19 0.14  0.28 0.09  Standard deviation  

-0.21 ns  -2.15ns  T value  

28.5 28.4  21.2 19.0  Mean  
Chaharmahal-

and-Bakhtiari 0.12 0.11  0.13 0.11  Standard deviation  

0.07 ns  -1.08**  T value  

83.7 83.0  45.4 55.8  Mean  

Ilam 0.67 0.49  0.55 0.6  Standard deviation  

-0.18 ns  -0.49 ns  T value  

675.4 721.0  176.1 246.8  Mean  

Kermanshah 0.49 0.27  0.39 0.33  Standard deviation  

-2.38*  -2.93*  T value  

20.3 72.0  17.5 52.1  Mean  

Golestan 0.6 0.3  0.35 0.39  Standard deviation  

-4.6**  -4.29**  T value  
ns, not significant; and **and * indicate significance at the 1% and 5% probability levels, respectively. 
 

مقایسه میانگین عملکرد دانه کلزا در تیمار 

لیتر در میلی 600 به میزان کش لونترلمصرف علف

و بدون تیمار در  جالیزگلهکتار با شاهد آلوده به 

در همه مناطق مورد بررسی که نشان داد  8جدول 

درصد افزایش عملکرد کلزا  49بجز استان گلستان )

و بدون اعمال  جالیزگلنسبت به شاهد آلوده به 

بین میانگین  یدارتیمار(، تفاوت آماری معنی

عملکرد کلزا در این تیمار و تیمار شاهد آلوده به 

و بدون اعمال تیمار وجود نداشت )جدول  جالیزگل

با مصرف  جالیزگل(. با توجه به کنترل نامطلوب 8

کش کلوپیرالید در همه مناطق بجز گلستان علف

دار عملکرد در این (، عدم افزایش معنی7و  5)جدول 

قابل توجیه  جالیزگلتیمار نسبت به شاهد آلوده به 

 است.  
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ون اعمال لونترل با شاهد بد ورانداپ  کشکاربرد علفتحت تاثیر  کلزاارقام دانه عملکرد مقایسه میانگین  -8 جدول

 با استفاده از آزمون تی. 1398-99منطقه طی سال پنج تیمار در 

 
Table 8. Comparison of Roundup and Lontrel herbicide applications with untreated control on the grian yield of 

rapeseed cultivars in five regions during 2019-2020 using T-test analysis. 

 Rapeseed grain yield (kg ha-1) Characteristics of 

T-test 

 Rapeseed  

Cultivar 

 
Province 

 Lontrel  Roundup  Control    

 1416.0  1600  1520  Mean   

Talaieh 
 

 

 

Fars  235.1  291.5  370.1  Standard deviation   

 -0.53 ns  0.38ns  T value   

 2566.0  3766.7  2800  Mean  

Okapi 

 
Chaharmahal-and-

Bakhtiari  602.8  251.7  200.0  Standard deviation   

 0.06 ns  5.21**  T value   

 498.7  674.0  465.3  Mean  

Hayola 50 

 

Ilam  200.0  216.9  309.6  Standard deviation   

 0.20 ns  1.23 ns  T value   

 1534.0  1606.0  1340.0  Mean  

Nafis 

 

Kermanshah  139.6  183.9  208.4  Standard deviation   

 1.73 ns  2.14 ns  T value   

 2078.0  2299.6  1393.6  Mean  

Hayola 50 

 

Golestan  384.7  466.2  437.9  Standard deviation   
 2.63*  3.17*  T value   

ns, not significant; and **and * indicate significance at the 1% and 5% probability levels, respectively. 

 

 گیری کلینتیجه

در  که توان گفتبر اساس نتایج این پژوهش می

بیشتر صفات مورد بررسی )بجز در استان فارس و 

کش علفدو مرتبه تیمار برتر کاربرد  ،ایلام(

لیتر در هکتار+ میلی 40 میزانیت به سگلایفو

برگی و پنجمرحله در  درصد دوسولفات آمونیوم 

 دهی و دهو شروع ساقه 50 دهی کلزا رقم هایولاساقه

دهی برای ارقام اوکاپی، نفیس و طلایه درصد گل

 جالیزگلداری با شاهد آلوده به که تفاوت معنیبود 

و بدون اعمال تیمار داشت. کاربرد این مقدار رانداپ 

درصد کاهش  74و  95، 97طور میانگین سبب به

 در ی در گلخانهمصر جالیزگلتعداد و وزن خشک 

و  ،بختیاری و کرمانشاه های چهارمحال واستان

موتلی در گلخانه  جالیزگلدرصدی  80و  91 کاهش

استان گلستان شد. افزایش عملکرد دانه کلزا رقم  در

 34بختیاری  و های چهارمحالاوکاپی در استان

 65گلستان استان در  50 درصد و برای رقم هایولا

و بدون  جالیزگلدرصد نسبت به شاهد آلوده به 

اعمال تیمار بود که با توجه به کنترل مطلوب 

استان در این دو استان قابل توجیه بود. در  جالیزگل

 جالیزگلوجود کنترل  دلیل تگرگ باه کرمانشاه ب

مصری، عملکرد این تیمار مطلوب نبود. دو مرتبه 

لیتر در هکتار میلی 600 کش کلوپیرالیدپاشش علف

 بدون اعمال تیمار با و جالیزگلبا شاهد آلوده به 

وجود نتایج مطلوب در گلخانه بجز در استان گلستان 

 موتلی در سایر مناطق تفاوت آماری جالیزگلروی 

تحقیقات کمی در  با شاهد آلوده نداشت. داریمعنی

در کلزا انجام  جالیزگلدنیا با موضوع کنترل شیمیایی 

تنها تحقیق مشابه با پژوهش حاضر در  شده است.

 محصول خردل هندی



 (2) 20هرز ایران  های(/ مجله دانش علف1403) آبادی و همکاراننظام 120

 

(L.) Czern.)  (Brassica juncea انجام شده است 

(Sheoran et al., 2014)ن نشان دادند ا. این محقق

در هکتار  یتسکش گلایفودو مرتبه مصرف علف

 گرم، 50و  25به میزان  روز بعد از کشت 55و  30

درصد در هند کنترل  100تا  63مصری را  جالیزگل

که نشان داد  هگلخانه و مزرعهمچنین نتایج  کرد.

ها کشگونه موتلی به مصرف علف جالیزگل

تر از گونه مصری است، البته این موضوع نیاز حساس

و تفاوت  تر دارد. حساسیتهای دقیقبه بررسی

های مختلف یک جنس به مصرف واکنش گونه

 کش در تحقیق گازولا و همکارانعلف

 (Gazola et al., 2019) کاویر و همکاران و دی

(De Cauwer et al., 2014)  نیز تایید شده است. با

به منظور توجه به نتایج حاصل از این پژوهش 

بالابردن کارایی تیمارها و عدم اتکای صرف به روش 

شود از تلفیق این روش با کنترل شیمیایی پیشنهاد می

 ها مثل کشت گیاهان تلهسایر روش

(Minbashi Moeini et al., 2024)   استفاده نمود

در مزارع کلزای آلوده  جالیزگل بهترتا به کنترل 

 کشور دست یافت. 
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